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5. Insgesamt ist Scharpf bemiht, ein komplexes
Verstandnis von Interessen- und
Gemeinwohlbegriffen zu Grunde zu legen.
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9. Bewertung
Theoretische Kritik

- Das Modell steht vor dem Problem des
Effektivitats-Legitimationsdilemmas (das
sieht Scharpf wohl heute auch so). So
kosten demokratische Entscheidungen z. B.
Ressourcen. Es muss daher abgewogen
werden, welchen Stellenwert die
demokratische Legitimation einer
Entscheidung in einem bestimmten Bereich
hat, um den gerechtfertigten Aufwand zur
Erzeugung dieser Legitimation zu
bestimmen.
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Empirische Kritik

- Den Normen wurde offenbar zu viel,

den empirischen Anforderungen zu
wenig Wert zugemessen. Die
Planungseuphorie der 1970er Jahre
hat doch im Ergebnis zu grof3en
Enttauschungen gefiihrt (es gab
Wirtschaftsprobleme und keine
umfassende Demokratisierung)
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Aktuelle Kritik 2 Kontext
3. Anspriiche
> Bei einer Ubertragung des Modells in & (RO
die Gegenwart: Die europdische 5. Methode
Integration steht den Anforderung 6. Staat
von Scharpf zusétzlich entgegen: Die 7. Interesse und
Legitimitat und demokratische Gemeinwon!
Beteiligung findet vor allem auf % G
Ebene der Mitgliedstaaten statt, €. EEERImg
wahrend die politischen
Kompetenzen zunehmend an die EU
verlagert werden
9. Bewertung
(aus Sicht des heutigen deutschen politikwi i Mai )
Werden Genese und Funktionserfordernisse Nein
der Demokratie analysiert?
Werden Bedingungen des 2T
Demokratiezusammenbruchs erkundet? '
Werden Leistungen und Probleme der Ja
Demokratie erfasst?
Theorie testbar? Gut
Potentielle Reichweite der Theorie GroR

Leistungskraft der Theorie

Aus; Schmidt, Manfred G, 2000; D Opladen; Leske + Budrich, S, 544-545
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9. Bewertung

(aus Sicht des heutigen deutschen politikwissenschaftlichen Mainstreams)
Demos- Begriff: Eng, mittel oder weit?
Oppositions- oder Kontrollchance erfasst?
Ist Zuigelung des Souveréns vorgesehen?

Erorterte Konfliktregelungen: Mehrheit (M),
Konkordanz (K), Hierar-chie (H),
Einstimmig-Kkeit (E)

Theorie: normativ oder empirisch

Theorie: statisch oder dynamisch

Theorie: input- und outputorientiert
Basiert Theorie auf Vergleich?

Aus: Schmidt, Manfred G, 2000; Di Opladen; Leske + Budrich, S 544-545

Weit
Ja
Ja

M+K+E

Normativ/
empirisch
Statisch
Input/ Output

Nein




