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(aus Sicht des heutigen deutschen politikwissenschaftlichen Mainstreams)
Demos- Begriff: Eng, mittel oder weit?
Oppositions- oder Kontrollchance erfasst?
Ist Zuigelung des Souveréns vorgesehen?

Erorterte Konfliktregelungen: Mehrheit (M),
Konkordanz (K), Hierarchie (H),
Einstimmig-Kkeit (E)

Theorie: normativ oder empirisch

Theorie: statisch oder dynamisch

Theorie: input- und outputorientiert
Basiert Theorie auf Vergleich?

Aus: Schmidt, Manfred G, 2000; Di Opladen; Leske + Budrich, S 544-545
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M+H
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empirisch
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Input
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(aus Sicht des heutigen deutschen politil ichen Mai
Werden Genese und Funktionserfordernisse
der Demokratie analysiert?

Werden Bedingungen des
Demokratiezusammenbruchs erkundet?

Werden Leistungen und Probleme der
Demokratie erfasst?

Theorie testbar?
Potentielle Reichweite der Theorie

Leistungskraft der Theorie

Aus; Schmidt, Manfred G, 2000; D Opladen; Leske + Budrich, S, 544-545
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Betrachtlich




